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Nos termos do Art. 72 da Resolugcéo n? 17 de 14 de setembro de 2010, sequem os dados
estatisticos referentes as Unidades Jurisdicionais do Estado de Alagoas (12 Grau e Juizados

Especiais), extraidos do Sistema de Automacgdo do Judicidrio — SAJ
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12 Vara Arapiraca 15 20 31 30 1.003 214 151 0 57 47 | 73% 97% N/A 99%
22 Vara Civel Arapiraca 8 6 109 134 4.467 90 254 14 150 46 92% 123% 9% 100%
32 Vara Civel Arapiraca 9 8 110 28 2.588 49 23 1 13 70 81% 25% 8% | 100%
42 Vara Civel Arapiraca 12 17 71 188 6.407 289 41 3 87 0 88% 265% N/A | 100%
52 Vara Criminal Arapiraca 58 106 35 28 2.070 366 142 0 32 66 96% 80% N/A 95%
62 Vara Civel Arapiraca 8 2 116 123 6.558 29 25 1 119 35 95% 106% 1% 71%
72 Vara Civel Arapiraca 26 38 145 92 1.176 45 186 41 90 a7 65% 63% 46% | 100%
82 Vara Criminal Arapiraca 54 15 18 8 1.943 346 109 0 122 44 96% 44% N/A 83%
92 Vara Civel Arapiraca 25 46 128 103 1.308 54 166 41 78 82 62% 80% 53% | 98%
102 Vara Civel Arapiraca 25 37 126 53 692 4 273 57 125 63 61% 42% 46% | 100%
Juizado Violencia Domesticacontra |, g | g5 | 15 | 421 | 113 | 30 | o 7 | 40 | 78% | 100% | 0% | 100%

a Mulher - Arapiraca

12 Vara Civel Macei6 8 5 94 77 6.200 128 164 34 106 11 | 89% 82% 32% | 99%
22 Vara Civel Macei6 8 4 117 175 5.543 161 172 32 108 50 87% 150% 30% 97%
32 Vara Civel Macei6 8 2 92 99 5.277 112 157 31 83 20 | 87% | 108% 37% | 98%
42 Vara Civel Macei6 7 10 127 119 4.199 307 259 37 119 78 82% 94% 31% | 100%
52 Vara Civel Macei6 8 14 166 113 4.298 400 185 22 118 37 | 87% 68% 19% | 98%
62 Vara Civel Macei6 8 21 112 52 5.000 518 144 13 90 3 93% 46% 14% | 98%
72 Vara Civel Macei6 9 12 105 126 5.695 101 212 18 121 23 90% 120% 15% 99%
82 Vara Civel Macei6 8 9 98 33 4.924 450 100 19 75 5 94% 34% 25% | 100%
92 Vara Civel Macei6 8 1 116 71 4913 461 83 23 137 21 88% 61% 17% | 100%
102 Vara Civel Macei6 8 10 107 166 5.859 597 52 1 5 0 89% | 155% 20% | 82%
112 Vara Civel Macei6 8 1 101 20 7.276 415 53 12 76 40 94% 20% 16% 75%
122 Vara Civel Macei6 8 13 108 67 6.527 117 16 0 3 0 93% 62% 0% | 100%
132 Vara Civel Macei6 9 5 99 60 6.835 307 218 41 86 62 92% 61% 48% 99%
142 Vara Civel Macei6 1 3 220 144 5.921 144 218 9 273 0 77% 65% N/A | 100%
152 Vara Civel Macei6 0 0 0 567 | 126.359| 13.098| 1.368 0 862 0 99% 0% N/A 99%
162 Vara Civel Macei6 5 24 87 73 8.090 557 91 0 185 0 95% 84% N/A 96%
172 Vara Civel Macei6 5 13 71 142 5.171 85 349 0 209 0 91% 200% N/A 98%
182 Vara Civel Macei6 5 14 79 184 3.121 140 218 1 167 0 T7% | 233% N/A 93%
192 Vara Civel Macei6 13 4 88 9 20.113 | 2.147 281 0 42 0 99% 10% N/A 79%
202 Vara Civel Macei6 5 8 43 123 2.201 186 6 0 0 0 84% | 286% N/A 96%




Assessoria de Planejamento e Modernizacao do Poder Judiciario - APMP

PODER, Divis3o de Estatistica(82) 4009-3222
AN||ZN |UDICIARIO
~d|p> DE ALAGOAS
2} o «Q

© —~ o o %) o Q

s |8 a | = 5 3 e| 2 s | €

=z c O ) S (&) © c ) o] ©

a =R [ = c < I (5] = = X

S8z 2| 8| & |5s| 8 || & |38 |e5|=s¢| 2|58

UNIDADES JUDICIARIASDE3* | 5 | §<| 2 S c eg | g o | 8 [ [Ss]| 55 S £

ENTRANCIA S lg&| g X o 2% | o S o 2 | 3= ¢ < >

@ o 2 I @ ® o @ (o] Ej S |F8| o8 o g

a g 'S < fa] o c o =)} L) 2 > = (a] ©

0 e ® O 4 o 2 @ c o 3 5

< P O %] 2 ° Q o = 9

£ [Sg = E > e = £ 2

S & B < £ =
212 Vara Civel Macei6 5 7 40 43 2.730 255 114 0 44 0 90% 108% N/A 87%
222 Vara Civel Macei6 32 53 137 106 1.386 17 124 57 129 137 | 60% 7% 44% 99%
232 Vara Civel Macei6 34 37 142 424 3.340 93 273 61 165 0 71% 299% 37% 99%
242 Vara Civel Macei6 33 5 140 162 3.834 121 156 17 29 1 79% 116% 59% 98%
252 Vara Civel Macei6 29 72 185 133 3.004 5 106 65 131 73 79% 72% 50% | 100%
262 Vara Civel Macei6 55 266 218 463 4.637 105 177 52 214 101 | 72% 212% 24% | 100%
272 Vara Civel Macei6 32 50 138 197 2.393 36 162 50 208 98 63% 143% 24% 99%
282 Vara Civel Macei6 3 3 106 93 1.683 129 181 0 929 58 70% 88% N/A 100%
292 Vara Civel Macei6 0 0 4 0 194 41 4 0 0 0 91% 0% 0% 100%
12 Vara Criminal Maceio 19 16 58 53 2.266 469 189 0 86 70 75% 91% N/A 98%
22 Vara Criminal Macei6 41 35 11 1 1.386 390 114 0 2 0 97% 9% N/A 99%
32 Vara Criminal Macei6 42 16 17 13 1.184 391 270 0 19 31 92% 76% N/A | 100%
42 Vara Criminal Macei6 40 27 34 15 1.238 472 94 0 53 0 92% 44% N/A 100%
52 VVara Criminal Macei6 7 5 23 9 926 118 85 0 8 16 95% 39% N/A | 100%
62 Vara Criminal Macei6 41 25 25 29 1.033 532 143 0 32 45 88% 116% N/A 93%
72 Vara Criminal Macei6 0 0 16 7 860 353 68 0 6 29 95% 44% N/A 96%
82 Vara Criminal Macei6 0 0 6 12 725 242 52 0 3 5 91% 200% N/A 99%
92 Vara Criminal Macei6 1 0 8 9 693 281 59 0 10 25 91% 113% N/A | 100%
102 Vara Criminal Maceid 41 34 37 23 789 289 120 0 18 37 86% 62% N/A 100%
112 Vara Criminal Maceio 7 12 51 41 1.369 44 121 0 41 132 | 87% 80% N/A | 100%
122 Vara Criminal Macei6 43 40 64 21 1.394 277 78 0 11 0 97% 33% N/A 98%
132 Vara Criminal Macei6 0 0 1 4 370 7 29 0 8 0 91% 400% N/A 100%
142 Vara Criminal Macei6 26 28 351 31 3.671 850 142 0 1 2 98% 9% N/A 100%
152 Vara Criminal Macei6 74 84 116 21 2.855 133 173 0 39 56 95% 18% N/A 97%
162 Vara Criminal Macei6 0 0 157 11 2.957 1.023 280 0 8 53 95% 7% N/A 99%
172 Vara Criminal Macei6 0 1 23 14 733 130 676 0 3 0 89% 61% N/A 100%
Juizado Violéncia Domesticacontra | 15 | 1) | 103 | 76 | 5404 | 19 | 158 | o | 140 | 73 | 90w | 74% | wa | 99%

a Mulher da Capital

12 Vara Civel Penedo 9 10 35 88 2.981 117 96 4 118 19 86% 251% 3% 100%
22 Vara Civel Penedo 15 13 51 96 2.307 38 46 11 79 36 88% 188% 14% | 100%
32 Vara Civel Penedo 15 28 57 128 1.859 164 120 13 72 25 71% 225% 18% 98%
42 Vara Criminal Penedo 27 55 20 30 768 297 94 0 45 49 85% 150% N/A 100%
32 ENTRANCIA 1.078 | 1.444 | 5.705 | 6.096 | 340.346 | 29.739| 10.554| 781 | 5.597 | 2.061| 91% 107% 14% 96%
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Atalaia 66 42 30 39 5.508 342 28 4 22 3 94% 130% 18% 93%
Capela Vara do Unico Oficio 18 24 32 110 1.797 191 95 21 80 49 83% | 344% 26% | 97%
12 Vara de Coruripe 0 0 71 19 3.419 169 55 7 40 42 84% 27% 18% 98%
22 Vara de Coruripe 0 0 52 35 2.333 85 81 10 23 65 85% 67% 43% | 100%
12 Vara Delmiro Gouveia 38 23 45 41 2.033 345 109 14 73 55 87% 91% 19% 99%
22 Vara Delmiro Gouveia 37 23 48 61 1.632 429 21 0 0 21 81% 127% 0% 100%
Maragogi Vara do Unico Oficio 52 51 94 90 3.831 465 139 22 85 92 90% 96% 26% | 100%
a
1% Vara Civel e Crimina//Inf. € 31 | 29 38 42 | 4517 | 224 | 94 | 11 | 61 3 | 95% | 111% | 18% | 100%
n\t/ude de I\/Ilarechal Del\ndnro
ara C,\'A‘;ieigl'm'”a Ce 30 | 39 66 | 138 | 4468 | 176 | 82 9 33 | 86 | 87% | 209% | 27% [ 100%
Murici 37 12 69 71 2.363 373 169 10 89 41 83% 103% 11% 99%
12 Vara Palmeira dos indios 10 23 43 87 1.716 716 335 4 77 13 82% 202% 5% 100%
22 Vara Palmeira dos indios 11 14 72 47 896 96 169 33 80 61 63% 65% 41% | 100%
32 Vara Palmeira dos indios 13 11 64 25 1.217 33 49 0 0 17 76% 39% 0% 98%
42 Vara Palmeira dos indios 25 28 82 8 1.741 217 112 0 4 16 95% 10% N/A 98%
P&o de Agucar Unico Oficio 25 25 87 95 1.749 652 75 17 87 32 2% 109% 20% | 100%
Pilar Vara Unico Oficio 24 24 91 149 4.702 240 109 22 92 65 89% 164% 24% 88%
12 Vara de Porto Calvo 16 17 25 50 1.112 288 80 3 19 3 81% 200% 16% | 100%
2° Vara de Porto Calvo 16 25 32 70 1.121 246 67 2 34 81 2% 219% 6% 100%
12 Vara Rio Largo 35 14 72 53 3.500 320 75 2 191 76 96% 74% 1% 99%
22 Vara Rio Largo 25 12 133 14 2.538 87 136 15 29 180 81% 11% 52% 99%
32 Vara Rio Largo 57 52 13 10 1.311 174 114 0 14 54 97% 7% N/A 99%
12 Vara Santana do Ipanema 10 0 66 60 1.105 178 104 22 96 73 68% 91% 23% | 100%
22 Vara Santana do Ipanema 7 0 28 28 761 165 79 0 5 2 80% 100% 0% 100%
3?2 Vara Santana do Ipanema 16 0 17 18 683 316 98 0 28 20 89% 106% N/A | 100%
S&o José da Laje Unico Oficio 15 29 101 87 3.158 267 154 23 87 93 89% 86% 26% | 100%
Séo Luiz do Quitunde Unico Oficio 17 11 7 24 4.510 211 108 12 83 22 97% 31% 14% 99%
12 Vara Séo Miguel dos Campos 24 11 82 36 1.181 112 84 0 4 5 82% 44% 0% 99%
22 Vara Sao Miguel dos Campos 18 25 90 72 1.195 32 187 18 72 27 78% 80% 25% 98%
3?2 Vara Sao Miguel dos Campos 19 18 100 75 2.126 764 210 20 95 31 87% 75% 21% | 100%
42 Vara Sao Miguel dos Campos 44 62 27 12 2.010 589 150 0 20 63 96% 44% 0% 100%
12 Vara Unido dos Palmares 8 16 52 121 1.474 372 122 6 112 48 74% 233% 5% 100%
22 Vara Uniao dos Palmares 16 27 41 181 2.610 227 53 18 82 40 75% 441% 22% | 100%
32 Vara Unido dos Palmares 22 26 44 14 990 517 117 0 7 2 94% 32% 0% 100%
Vicosa Vara do Unico Oficio 40 47 89 34 2.851 340 145 25 95 75 91% 38% 26% 97%
22 ENTRANCIA 822 760 | 2.073 | 2.016 | 78.158 | 9.958 | 3.805 | 350 | 1.919 | 1.556| 86% 97% 18% 98%
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Agua Branca 20 | 20 35 58 | 1.023 [ 149 | 39 | 13 | 118 | 63 | 64% | 166% [ 11% [ 100%
Anadia 24 | 14 25 9 1601 | 292 [ 105 | 6 27 | 30 | 92% | 36% | 22% | 98%
Batalha 39 | 28 49 62 | 2317 | 343 | 129 | 13 | 102 | 52 | 87% | 127% | 13% [ 95%
Boca da Mata 19 | 14 43 56 | 1.658 [ 295 [ 97 | 20 | 68 | 26 | 84% | 130% | 29% [ 100%
Cacimbinhas 29 | 32 37 52 | 1.409 [ 134 | 94 | 35 | 121 | 108 | 81% | 141% [ 29% [ 100%
Cajueiro 10 | 37 32 | 165 | 2501 | 181 | 54 | 14 | 101 | 98 | 86% | 516% | 14% | 75%
Campo Alegre 38 | 36 62 77 | 2058 [ 164 | 90 | 12 | 50 | 94 | 85% | 124% [ 24% [ 99%
Colonia Leopoldina 23 0 38 68 | 5003 [ 413 [ 81 | 26 | 64 | 57 [ 93% | 179% | 41% | 90%
Feira Grande 34 | 15 90 83 | 2231 [ 266 | 96 | 20 | 111 | 110 | 84% | 92% [ 18% [ 100%
Girau do Ponciano do 153 | 238 | 103 | 47 | 5262 [ 201 | 122 | 19 | 110 | 92 [ 95% | 46% | 17% | 79%
Igaci Unico Oficio 18 54 52 20 1.925 113 33 0 1 40 88% 38% 0% 99%
Igreja Nova 16 | 28 33 93 | 1916 | 115 [ 85 | 16 | 95 | 93 | 89% | 282% | 17% [ 100%
Joaquim Gomes 27 34 27 11 2.711 288 61 10 30 9 92% 41% 33% | 100%
Junqueiro 27 | 34 45 4 1816 | 143 [ 24 4 21 | 27 [ 92% | 9% 19% | 100%
Limoeiro de Anadia 18 | 27 | 175 | 101 | 3.499 | 127 | 17 | 12 | 47 | 61 | 83% [ 58% | 26% |100%
Major Izidoro 22 | 45 29 80 | 1.674 | 242 [ 61 8 47 | 21 | 87% | 276% | 17% | 100%
Maravilha 43 | 38 46 69 | 2188 [ 164 | 9 | 15 | 56 | 48 | 89% | 150% [ 27% [ 100%
Maribondo 9 8 25 31 | 1156 | 176 [ 58 4 40 | 33 | 82% [ 124% [ 10% | 100%
Mata Grande 47 9 60 | 100 | 4.419 | 245 | 85 3 85 | 32 | 90% | 167% [ 4% [ 99%
Matriz de Camaragibe 21 | 28 44 6 2152 | 268 | 11 1 3 24 | 98% | 14% | 33% | 95%
Messias 13 6 25 28 | 1.357 | 110 | 27 7 18 | 40 | 87% | 112% | 39% | 99%
Olho D'agua das Flores 36 4 60 79 2.076 167 104 18 80 119 | 90% 132% 23% | 82%
Paripueira 38 | 74 71 65 | 3.911 [ 236 | 106 | 13 | 30 | 20 | 96% | 92% | 43% [ 82%
Passo de Camaragibe 22 | 18 24 53 | 2008 [ 122 | 70 7 21 | 26 | 88% | 221% | 33% |[100%
Piacabugu 25 | 28 42 49 | 1374 | 166 | 58 4 45 | 81 | 90% | 117% [ 9% [100%
Piranhas 36 | 15 83 57 | 1652 | 464 [ 59 6 79 | 31 [ 75% | 69% | 8% [100%
Porto Real do Colégio 34 | 27 | 125 | 57 | 2546 | 239 | 114 | 32 [ 103 | 106 | 85% | 46% | 31% |100%
Quebrangulo 10 | 16 46 65 | 1477 | 151 [ 38 1 1 14 | 87% | 141% [ 100% | 100%
Séo José da Tapera 3 | 2 80 | 166 | 2623 | 375 | 92 | 22 | 74 | 58 | 83% | 208% | 30% | 87%
Sé&o Sebasti&o 46 | 31 72 32 | 3808 | 249 | 138 | 58 | 127 | 84 | 94% | 44% | 46% | 99%
Santa Luzia do Norte 41 | 97 | 157 | 15 | 4777 | 328 | 43 | 10 [ 34 | 34 [97% | 10% | 29% | 70%
Taquarana 18 | 18 62 18 | 2900 | 158 | 117 | 6 80 | 22 | 94% [ 29% [ 8% |100%
Teot6nio Vilela 50 | 85 69 99 | 3672 | 285 | 104 | 19 | 61 | 125 | 90% | 143% [ 31% [ 95%
Traipu 10 | 15 47 65 | 1.704 | 58 71 | 14 [ 52 | 84 [ 75% | 138% | 27% | 79%
12 ENTRANCIA 1.050 [ 1.194 | 2.013 | 2.040 | 84.404 | 7.427 | 2.573 | 468 | 2.102 [ 1.962| 89% | 101% | 22% | 93%
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JECC Delmiro Gouveia 1 2 94 105 1.717 15 161 40 265 135 | 71% 112% 15% | 100%
JECC Palmeira dos Indios 7 0 69 50 786 105 45 31 74 133 | 62% 2% 42% | 100%
JECC Rio Largo 4 4 58 83 622 1 182 11 54 42 65% 143% 20% 93%
JECC Santana do Ipanema 8 6 50 70 321 43 64 28 88 71 47% 140% 32% 99%
JECC Séo Miguel dos Campos 3 4 52 117 604 89 124 38 157 139 | 51% | 225% 24% | 99%
JECC Uniéo dos Palmares 6 3 34 115 540 15 74 19 82 57 61% | 338% 23% | 99%
JUIZADOS DE 32 ENTRANCIA

1° JECC Arapiraca 2 18 168 203 3.952 1 61 39 183 172 | 69% 121% 21% | 100%
2°JECC Arapiraca 0 1 261 359 2.754 15 197 56 365 410 | 58% 138% 15% | 100%
JECC Penedo 1 0 54 52 1.637 7 17 18 101 103 | 73% 96% 18% | 100%
1° JECC Capital 4 7 232 587 6.279 46 487 55 289 234 | 78% 253% 19% 95%
2° JECC Capital 6 4 142 97 1.510 3 86 10 53 108 | 73% 68% 19% 99%
3° JECC Capital 4 8 116 283 1.528 18 72 55 171 177 | 61% 244% 32% | 100%
5° JECC Capital 5 1 154 234 3.210 10 107 17 187 169 | 68% 152% 9% 97%
6° JECC Capital 1 6 137 234 5.359 27 58 45 117 193 | 84% 171% 38% 97%
7° JECC Capital 1 8 77 108 757 46 27 1 6 73 54% 140% 17% | 100%
8° JECC Capital 10 2 190 1.180 6.203 60 110 40 139 263 | 75% 621% 29% | 100%
9° JECC Capital 3 6 146 194 5.806 58 165 53 249 180 | 80% 133% 21% 98%
10° JECC Capital 12 19 227 218 6.273 4 68 44 283 185 | 81% 96% 16% | 100%
11° JECC Capital 14 10 142 84 3.377 30 116 75 299 223 | 5% 59% 25% | 100%
12° JECC Capital 1 0 30 123 1.480 1 5 9 10 56 71% 410% 90% | 100%
JUIZADO DA FAZENDA PUBLICA 0 1 400 524 7.132 271 295 0 31 0 66% 131% 0% 100%
JUIZADOS ESPECIAIS 93 109 | 2.433 | 4.496 | 54.715 594 2.226 | 684 | 3.172 | 3.123| 73% 185% 22% 99%
TOTAL ENTRANCIAS 2950 3.398 | 9.791 | 10.152 | 502.908 | 47.124 | 16.932] 1.599| 9.618 | 5.579| 90% 104% 17% 96%

TOTAL GERAL 3.043 3.507 12.224 14.648 557.623 47.718 19.158 2.283 12.790 8.702

Fonte: SAJ/Estatistico
*N/A: Nao se Aplica
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Taxa de Congestionamento Geral -
Julho 2018

Taxa de Congestionamento
Juizados - Julho 2018

Taxa de Congestionamento
Juizado da Fazenda Publica - Julho 2018

100% 100% — — 100%
90% 90% — — 90% Alta
80% 80% —| — 80%

70% 70% —| — 9
70% Média

60% — — 60% —| — 60%

50% — — 50% — — 50%
40% — - 40% — - 40% Baixa
30% — — 30% —| — 30%

20% — — 20% — — 20%

10% — — 10% — — 10%

0% — — 0% —j — 0%

INDICE DE ATENDIMENTO A DEMANDA - JULHO 2018
185%
131%
120%
107% 979 101% I 104%
32 ENTRANCIA 22 ENTRANCIA 12 ENTRANCIA JUIZADODA  JUIZADOS ESPECIAIS TOTAL ENTRANCIAS ~ TOTAL GERAL
FAZENDA PUBLICA
TAXA DE CONGESTIONAMENTO - JULHO 2018
91% 86% 89% 90% 88%
73%
: I
32 ENTRANCIA 22 ENTRANCIA 12 ENTRANCIA JUIZADODA  JUIZADOS ESPECIAIS TOTAL ENTRANCIAS ~ TOTAL GERAL

FAZENDA PUBLICA
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NDICE DE CONCILIAGCAO - JULHO 2018

22% 229%

18% 18%
17%
14%

32 ENTRANCIA 22 ENTRANCIA 12 ENTRANCIA JUIZADOS ESPECIAIS TOTAL ENTRANCIAS TOTAL GERAL

INDICE DE VIRTUALIZAGAO - JULHO 2018

m 32 ENTRANCIA m 22 ENTRANCIA 12 ENTRANCIA B TOTAL ENTRANCIAS
JUIZADO DA FAZENDA PUBLICA  mJUIZADOS ESPECIAIS TOTAL GERAL
100%
99%
98%
96% 96% 96%

93%
TOTAL DE PROCESSOS PENDENTES - JULHO 2018 PENDENTES - VARAS DA CAPITAL - JULHO
2018
JUIZADOS
ESPECIAIS 32 ENTRANCIA Execucdo Fiscal;
Pr d . 190, ’
12 ENTRANCIA 51070/:([)5 3460]._;46 Conz:iis;oenteo; 146.472; 48%

84.404
15%

130.697; 43%

\

/

22 ENTRANCIA

78.158 Z _/
149 _E)fecugao Fazenda Publica;
% 557.623 Criminal; 4.326; 22.303; 7% 303.798

2%
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Percentual de Processos Pendentes nos Juizados Especiais Percentual de Processos Pendentes nas Varas da Capital em
da Capital em relagdo ao total de processos nos Juizados relagdo ao total de processos nas Comarcas/Varas - Julho
Especiais - Julho 2018 2018
100,00% 100,00%
90,00% 90,00%
80,00% 80,00%
70,00% 70,00%
60,00% 60,00%
50,00% 50,00%
40,00% 40,00%
30,00% 30,00%
20,00% 20,00%
10,00% 10,00%
0,00% 0,00%
Processos Pendentes Processos Pendentes
Juizados: 54.715 Comarcas/Varas: 502.908
Juizados Capital: 41.782 Capital: 303.798

Indicadores de Produtividade
JULGADOS, CASOS NOVOS E BAIXADOS - JULHO 2018

14.648
12.790
12.224
oc1s 9701 10152
5597 5705 ©6:09
4.496
3.172
1919 2.073 2016 2.102 2,013 2.040 . 2433

32 ENTRANCIA 22 ENTRANCIA 12 ENTRANCIA JUIZADOS ESPECIAIS  TOTAL ENTRANCIAS TOTAL GERAL

M Julgados M Casos Novos M Baixados
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EM DESTAQUE

(P

Julgados

Este més voltou a crescer o nimero de processos julgados apds leve queda em
junho, julho apresentou um total de 12.790, que comparado com julho de 2017 representou
um aumento de cerca de 23%.

indice de Atendimento a Demanda

O indice de atendimento a demanda chegou a 120% neste més de julho, um
aumento de 6 pontos percentuais em relacdo ao més passado. Até entdo, este foi o melhor
resultado do ano de 2018, que apesar do crescimento do numero de casos novos, foi
compensado por um aumento maior nos processos arquivados definitivamente.

Audiéncias Realizadas

Voltou a crescer o numero de audiéncias realizadas em julho de 2018, foram
8.702. Um aumento de 40% em relagdo ao més passado e de 24% na comparagao com julho de
2017. Este foi o segundo melhor resultado do ano, praticamente empatado com o més de
abril, guando foram realizadas 8.807 audiéncias.

indice de Conciliagdo

O indice de conciliacdo do més de julho foi de 18%, um crescimento de 2 pontos
percentuais em relacdo ao més passado. Porém na comparacdo com julho de 2017 verifica-se
uma queda de 1 ponto, essa queda deu-se principalmente pelo constante aumento de
processos julgados.
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Glossario:

Cartas Precatérias Novas

Consideram-se todas as cartas precatorias distribuidas e as que entraram e sairam por redistribui¢éo.

Cartas Precatérias - Devolvidas (baixadas)

Consideram-se todas as cartas precatorias que tiveram movimento de baixa definitiva ou foram
arquivadas definitivamente.

Casos Novos

Excluem-se todas as cartas, 0s procedimentos investigatérios, os atos de mero expediente e 0s
procedimentos administrativos. Consideram-se apenas os processos distribuidos, os que entraram e
sairam por redistribuicdo e os que evoluiram para agéo penal.

Baixados

Consideram-se todos 0s processos que tiveram movimento de baixa definitiva ou foram arquivados
definitivamente. Excluem-se todas as cartas, os procedimentos investigatérios, os atos de mero
expediente e os procedimentos administrativos.

Casos Pendentes

Consideram-se todos os processos que estéo na situacéo de julgado, julgado transitado, pendentes de
julgamento e que ainda néo tiveram a movimentacao de baixa definitiva ou ndo foram arquivados
definitivamente. N&o séo contabilizados os processos que estejam na situagao de suspenso, em
arquivo provisoério ou sobrestados.

Suspensos no final do periodo

Todos 0s processos suspensos/sobrestados ou em arquivo provisorio.

DecisGes

Todos as decisdes interlocutérias proferidas no periodo

Homologagé&o de Acordo

Todas as sentencas homologatérias de acordo, inclusive aquelas decorrentes da transagdo penal.

Julgados

Para efeitos de julgamento considera-se a primeira decisao tendente a p6r fim ao processo. Excluem-
se as sentencas produzidas em sede de procedimentos investigatérios (inquéritos, termos
circunstanciados e pecas de informacao).

Audiéncias Realizadas

Todos as audiéncias realizadas no periodo.

Taxa de Congestionamento

Para efeito do calculo da taxa de congestionamento liquida néo serdo considerados 0s processos que
estejam na situacéo de suspenso, sobrestados ou em arquivo provisoério. Consideram-se apenas 0s
processos que estdo em andamento no final do periodo, os arquivados definitivamente e os remetidos
para recurso. Quanto menor, melhor.

indice de Atendimento & Demanda

E a relag&o (divisdo) entre o nimero de processos Arquivados Definitivamente e os Casos Novos no
periodo. Quanto maior, melhor.

indice de Conciliacdo

E a relac&o entre o nimero de sentengas homologatérias pelo total de sentencas prolatadas no
periodo. Quanto maior, melhor.

indice de Virtualizagéo

E a relac&o entre o nimero total de processos virtuais em andamento pelo nimero total de processos
em andamento. Quanto maior, melhor.
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